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ВИТЕБСКЪ. (— Сороковой. годъ. 30-гол ня. 
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(Существуютъ съ 1874 г,). 


ВЫХОДЯТЪ ЕЖЕНЕДЪЛЬНО. 
1913 годъ. 


ЦЪНА: за, годъь опять руб. 50 к., за полтода-—-трым руб., - въ - пересылкою 
Подписка принимается у 00. благочинныхъ епарх!и и въ Редакц!и „Въдомостей“, при Витеб-: 
й скомъ Епармапьномъ Свято-Владим!рскомъ БратствЪ: 

Редакщя просить, са. и гг. сотрудниковъ, что, рукописи, присылаемыя въ Редакцию для.мапе+ 
Чатав!я, должны быть написаны разборчиво и четко’ на одной страницЪ. Не разборчивые 
маты не подвергаются разсметрён!ю. Рукописи безъ ‘означенйя услов!й считаются 663» 


ЗЕЕРЕГИ, ЗЕЕЕЕРЕЕ, 


| платными. Авторы, желаощ!е имьть отдфльные оттиски своихъ статей, заявляютъ о томЪ На 

самой рукописи, —оттиски дЪ»аются ‘за особую плату по счету типограф!и. Статьи, не приня- 

| Тыя Редакшей, по желан!ю высылаются авторамъ за ихъ счетъ—(по присылкЪ нужнаго количе- 

ства марокъ) обратно, невостребованныя статьи по истечен!и года уничтожаются. Мелк!я замфт- 
ки-ене болье писаннаго 'листа—возврату ве ‘подлежатъ. 


ЕТ ЗЕРГРо ЭЕТЕРИ УГЕРЬЬ ЗЕХТЕТ, БЕЯ, ЗРЕРЕРЕЕ, БЕЕЕЕТЕА, В 88 ЗЕРРТАТА ЕЕЕИ ЕРЕТЕ ЗЕЕЕРАХ ЕСО, ЗЕХЕРА ЗЕЕЕГАХ ЗСРЕРРЕЯ 8 


«а № 26, 
СОД ЕРЖАН ГЕ. 


СФФИЩШАЛЬНЫЙ ОТДЪЬЛЪ: 1) Дзаженя и поромВны по 0лужб8. 2) 
ть Полоцкой Духовной Кононотор!. 


НЕОФФИЩШАЛЬНЫЙ ОТДЪЛЪ: 1) Первый оъФздъ заноноучителей ородне- 
учебныхъ заведен! Витобоной губ. и его поотановленя. 2) Изъ дневника, оващенниий— 
хлева Государственной Думы, 3) Предбрачныя. затруднемя, ихъ послёдотв1я я необ- 
ходимость устранемя. Л№теиноь Вздомостен: 1) Вотрфча Преосвященчато Пантелеимона 
Епископа Двинокаго въ гор. Полоцкз. 


ТА РИАРААЬЛЬНЫМ МАИ 
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Эвиженшя и поромьны по службе. 


ПО РАСПОРЯЖЕНИЮ ЕПАРХ!АЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 


Назначается: 


— Резолющей Его Преосвященетва, отъ 20 !юня е. г. за 
№ 2215, окончивший Витебскую духовную семинар'ю Павелъ 
Лосск!йЙ согласно прошеню,—на ваканею пеаломщика въ Ви: 
тебской тюремной цернви. 


Вакантныя_ священническя мъста: 


— При Бродайженой церкви, Люцинекаго уЪзда, съ 6-го 
февраля 1915 года. 

— При Головчицкой церкви, Полоцкаго уЪзда. 

— При Сар!анекой церкви, Дриесенекаго уЗзда. 

— При Городецкой церкви, Велижекаго УуЪзда. 

— При Л%еохиненой церкви, Велиженаго уЗзда. 

— При Заборовекой церкви, Полоцкаго уЪзда, съ 14 мар- 
та 1914 года. 

— При Межевекой церкви, Полоцнаго уфзда, еъ 15 марта 


1915 года. 

— При Чайкинекой церкви, Себеженаго уЪзда, съ 15 мар- 
та 1913 года. 

— При Горновекой ц., Городокенаго у. съ 5 марта е, г. 
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— При Низголовекой ц., Лепельекаго у., съ 23 марта е. Г. 

— При Вороньекой церкви, Лепельекаго Узда, съ 18 
мая 1915 года, 

— При Улльеной церкви, Лепельскаго уззда, съ 25 мая 
1915 года. 


Вакантныя. псаломщичесая моста: 


— При Липновекой церкви, Ржицкаго уЪзда, еъ 11 1юня 
1913 года. 


В 


Оть «Лолоцкой Фуховной сТонсистори. 


Полоцкая Духовная Конеистор!я объявляетъ лицамъ, е- 
лающимъ держать экзаменъ на зваше псаломщика, посвящене 
въ стихарь, санъ дакона и утверждене въ клирЪ, что дни 
производетва экзаменовъ въ 1915 году назначены селЗдуюцщйе: 
5, 15 и 31 1юля, 9, 19 и 28 авгуета, 5, 16 и 30 сентября, 10, 
18 и 31 октября, 4, 20 и 29 ноября и Эи 20 декабря. 


Духовная Нонсиетор!я даетъ знать для евЪдВня лицъ» 
нелающихъ держать энзамены для полученя сана дакона, 
утверждене въ должноети псаломщика и посвящешя въ ети- 
харь, что означенныя лица должны представлять въ Конеи- 
тор!ю по 5 рублей въ пользу экзаменащонной комиеаи, безъ 
какового взноса экзамены производиться не будутъ, и что на 
кзамены они должны являться только поел основательной 
одготовни по программЪ, напечатанной въ № 10 «Полоцкихъ. 
пархальныхъ ВЪдомостей» за 1912 годъ. 


жж ея > < 


Редакторъ оффищальнаго отдзла, 
Секретарь Консистор!и Л. Яновекй, 7 


1913 года. №26. ‘26. 30-го 1юня. 
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АМА: ГПАРАААЬНЫЯ ПРДЕАУВЕТИ: 
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А ААлАллАлАААААААААллАл 


Первый съЪздъ заноноучителей средне-| 
учебныхъ. заведенй_ Витебской‘ губли его] 
постановления. 


20 сего, юня послЪ молебна, совершеннаго. въ. каведральномъ 
соборЪ по окончаи литургия, „ПреосвященнЪйшимьъ „Владимромъ, 
Епископомъ Полоцкимъ и. Витебскимъ, въ сослужени.: двухъ - ар- 
химандритовъ— ректора семинар 9еофана и. настоятеля Маркова 
монастыря Порфир!я—и съ собравшимися законоучителями среднихъ 
учебныхъ заведешй. Витебской губерши . былъ, соверщенъ-. молебенъ 
предъ начатемъ дБла. Посл ‚молебна. въ. залЪ. АлексВевекой-. жен- 
ской гимнази собрались. за.коноучители: ‚ Маранекой женской, гимна- 
зи, прот. А. Матюшенскй, мужской гимзази свящ». А„ Стальмаитев- 
ск, .Витебскаго Учительскаго Института, ‚связ. Каркадиновек1й, 
Витебской АлексЪевско й, женской. гимнази, „свящ. . Ф... Шеховцеве, 
Витебской гимнази  Варвариной, прот, А. 'Никоновичь, ‚ мужской 
гимнази Неруща., прот. 1. Бобровсый. и свящ. Барщевекй, гимнави 
Черновой свящ. Ф. Капусцинекй, Полоцкой. учительской. семинар!и, |. 
прот, Дубровск, Полоцкой женской гимназии, пр. Д. Гифдовскй, Не- 
вельской женской гимназ{и, прот. Петровекй, Велижской мужской 
гимназ1и, свящ, Н. Савицкй, Велижекой гимнази (женской), свящ. 
А. Щербаковъ, Лепельской женской прогимназ!я, свящ. 1. Цитовичъ 
и начальники среднихъ учебныхъ заведен!й г. Витебска, директора: 
мужской гимнази— д. с. с. П. П. Родкевичъ, реальнаго училища — 
д. с. с. В. Г. Краснянскй, Мар1инской женской гимнази— д. с. с. 
М. И, Лебедевъ и Учительскаго Института и АлексЪевской женской |” 
гимназ!и —с. с, К. И. Тихом!ровъ. 
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Въ 2 часа‘дня прибылъ на собраь!е Его Преосвященетво, Прео- 
священн®йций Епископъ Владимфъ. ПослВ молитвы „Днесь благо- 
дать’ Св. Духа’ насъ собра“ и пня „Исполла эти деспота“, Владыка 
обратилея`къ собран!ю съ краткою рЪчью, въ которой объяенилъ, 
что 'Законъ БожМ, по`самому своему ‘наименованйю, есть предметъ, 
который ‘долженъ`быть положенъ въ ‘основу преподавайя вс®хъ 
предметовъ ‘ередней школы. И, какь ‘особый ‘предметъ преподаваня, 
долженъ быть выдзленъ изъ ряда другихъ предметовъ, какъ основа 
жизни челов®ка. Отсюда ‘опредфляется важность того  бобравия, на 
которое вызваны всЪ‘законоучители среднихъ ‘учебныхъ ‘заведений 
Витебекой губернии. 'Сознавая ‘важность ‘правильной постановки ‘пре: 
подавания‘ Закона’ БожЁя` и ‘особенно религюзно-нравственнаго воспи- 
таня, ‘а также ‘и связь этого со всзмъ строемъ ‘школы, мною ‘были 
]трезъ понечителя округа приглашены ‘на’законоучительскй `` съ'Вздъ 
начальники среднихъ `учебныхъ ‘заве дей, ‘но, къ сожалфн!о; это 
окавалосв ‘н6 въ компетення окружнаго  нечальства; впрочемъ, мое 
ходатайетво’ увЪнчалось ‘усп$хомъ: отъ Виленскагоучебнаго округа 
на’нанть“еъВздъ командированъ въ качеств» представителя дирек- 
оръ Витебской ‘мужской гимнази П.П.  Родкевичъ. 'При ‘этомъ 
ладыка' огласилъ ‘полученную объ этомъ ‘телеграмму управляющаго 
округомъ. Зат8мъ Владыка объявилъ съфздъ открытымъ‘и выразил 
сожал®н!е, что лично онъ’ можеть только ‘краткое ‘время посвятить 
съЪзду, такъ какъ долженъ сегодня‘ уЗхать ‘изъ Витебска п’ДЪламт 
службы. | 


Наблюдатель -за. преподаваемъ Закона ‚Божя..въ. ‚среднажь 

учебныхъ заведешяхъ прот. А. Матюшенеюй просиль, Владыку за» 
"слушать въ его. присутстви и обсуцить подъ..его ‚руководетвомъ, 
| НаиболЪе трудные и. важные вопросы . программы съ3зда,.а. именно; 
|) вопросъ—«есъ какимъ результатомъ для» религ1озно-нравственнаго. 
настроен1я учащихся совершается преподаване Закона Божя „въ 
свВтскихъ среднихъ учебныхъ заведеяхъ.и 2-ой вопросъ, .выте» 
каюций изъ перваго, «что требуется предпринять для релипозной 
цастроенности узащихся тьхъ же учебныхъ заведевй и_для. подня- 
Пя дфла ихъ нравственнаго воспитан!я». 


, 


‘Его „Преосвящене: во ‘‘иредложилъ ‘высказаться .по’ ‘этим 
Вопросамъ „собравю, ‹Протоерей А. М. Матюшенекй о выз 
‘казаль, ‘ЧТо ‘ма ‚‹предварительномь совфщанш  законоучите» 
ци ‘по нервому вопросу пришли къ  слБдующему ‘выводу: 
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преподаване Закона Боня въ младшихъ классахъ съ | до |\У ожазываеть 
замфтное и, несомнЪнно, благотворное влян!е на настроене учащихся, а въ 
старшихъ классахъ, съ 1\, это вмяне постепенно ослабфваеть и достигается 
съ усилемъ, а иногда среди учащихся замфчается равнодуш!е, безразличе и 
безучастность и, если доетигаются усифхи въ смысл умственнаго уевоен!я, 
то не обнаруживается сердечнаго проникновеня и проведенмя въ жизнь ус- 
военнаго. Въ частности, по заявленю одного изъ учителей, наблю- 
дается это при исполнени долга исповзди учащимся. Поступивиие 
воспитанники на первомъ году приступаютъ къ исповзди съ благо- 
говЪнемъ, искренно, а въ посл дующе гоцы, по мЪр% физическаго 
и умственнаго роста, они охладЪваютъ и ослабЪваютъ въ религ1оз- 
номъ чувствЪ. Это наблюдается въ старшихъ клаевахь мужскихъ 
среднихъ учебныхъ заведен!й, хотя интересъь къ релимознымь во- 
прасамъ и наблюдается, но скорЪе носитъ характеръ совопросниче- 
ства и любопытства, а не внутренней потребности. 

Закоиоучитель’ Витебсзаго учительскаго института заявилъ, что 
его ученики обнаруживаютъ сдержанность и замкнутость, что объ- 
ясняется ихъ воврастомъ и тЪмъ, что они помяты жизнью, которая 
убЪдила ихъ въ полной несостоятельности релиЧозныхъ сомнфый 
и отрицанй. По заявленю  законоучителя жен. Марин. уч. 
гор. Лепеля, поддержанному законоучителемъ частной женской гим“ 
нази г. Невеля, въ женскихъ среднихъ учебныхъь заведешяхъ 
у%здныхь городовъ, отдаленныхъ отъ центра, зам$на добрая рели- 
грозная настроенность и въ старшихъ классахъ. По выслушани 
этого вывода законоучителей, просилъ слова представитель отъ 
учебнаго округа, директоръ Витебской мужской гимназши П. П, 
Родкевичъ. Въ пространной и одушевленной р$чи, присоединившись 
къ мнён! законоучителей, онъ, на основами 30 лЪтняго учитель- 
скаго опыта, засвидтельствовалъ печальный упадокъ религозной 
настроенности и трудолюбя среди старшихъ классовъ, при чемъ, 
причиной этого явлен!я призналь мпногопредметноеть и слишкомъ 
непосильное обиле знаний, которыя школа хочетъ вложить въ головы 
учащихся. 

Видя свое безсиле къ усвоеню предлагаемыхъ знан, огром- 
ное большинство учащихся теряетъ къ нимъ интересъ, учится лишё 
для того, чтобы только получить аттестать и утрачиваеть само со- 
бою разумЪется, интересъ къ наукЪ, наполняя жизнь веВмЪ, тольк 
чтобы шло время. Для устраневя этого печальнаго явленя в 
школьной жизни необходима не только реформа преподаван!я Зако 
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на Божя, но и всей системы обученя; особенно назрвла нужда въ 
правильномъ распредзлен!и учебнаго магерала для посильнаго, въ 
соотвфтетве съ возрастомъ, усвоевая и удобопонятности его, гоняясь 
не за количествомъ, а за качествомъ; для достижеыя этого необхо- 
димо обратить внимане на составлен!е учебниковъ. Что касается 
влян!я законоучителей на учащихся, то зъ этомъ отношев\и личный 
опытъ г, Родкевича убфдилъ его, что и взрослое юношество можетъ 
подчиняться этому влянйо, при чемъ въ доказательство этой мысли 
онъ указалъ ва прим$ръ законоучителя Гродненской гимназ!я въ 
его бытность тамъ ученикомъ. Этоть законоучитель--Гродненекй 
каведральный протоерей, не стараясь непремВнно выполнить всю 
установленную программу по Закону Бож1ю, велъ преподаваше 
примзнительно къ возрасту и жизни учащихся, почему Ти имЪлъ 
неотразимое вляше, его уроки до сего времени остались въ памяти 
его учениковъ. 


‚ По мн$ню директора учительскаго института К. И. Тихомирова, 
за 11-лЪтн!Й опытъ начальствованя въ учительской семинар и 
институтЪ онъ не замЪчалъ учениковъ, не интересующихся дЪломъ 
и не работающихъ. Если и наблюдалось ослаблене интереса, то 
только въ послЪднемъ класс. Это достигалось постановкой препо- 
даван1я. Лично г. Тихомировъ преподаваль трудный предметъ, но 
ученики не обнаруживали въ отношении его ослаблешя интереса, 
почему и Законъ Божй, при правильномъ умЗломъ преподавави, 
не можетъ составлять исключеня въ ряду другихъ предметовъ. 
Нужна приспособляемость къ возрасту и развитю учащихся. Деся- 
тилЪтн!й опытъ начальствованя въ женскихъ гимназяхъ привелъ 
г. Тихомирова къ тому выводу, что злЪсь и усерще и неослабность 
интереса—общее явлен!е и только обиле назначеннаго къ усвоению 
матер!ала угнетаетъ ученицъ даже и съ хорошими способностями, 
особенно во время экзаменовъ, когда даже только одна мыель о 
прЁздВ на экзаменъ епископа приводитъ въ нервное состояне и до 
обморока ученицъ. 


Начальникъ Маршнской гимнази М. И. Лебедевъ признаетъ; 
что для подняйя вшяня Закона Божя на учащихся необходимо 
выдЪлить Законъ Божй изъ ряда другихъ учебныхъ предметовъ, 
измВнить форму его преподаван1я, чтобы онъ не былъ предметомъ 
страха учащихся, какъ проче предметы, для чего уроки Закона 
Божя должны носить хафактеръ бесздъ отца съ дЪтьми, преслдуя 
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не‘столько количество знан. сколько дВйств1е ‘ихъ на сердце, для 
чего нужно приспособить учебники. 

Директоръ реальнаго училища В. Г. Краснянеюй признаетъ 
Законъ' Божй особеннымъ предметомъ, почему и въ отношеши ха- 
рактера способовъ и объема преподавамя онъ долженъ быть отли- 
ченъ ‘и выдзленъ изъ ряда другихъ предметовъ. 

Начальникъ Мар!инской женской гимнази М. И, Лебедевъ до- 
бавилъ, что въ огромномъ большинствз онъ наблюдалъ хоропия 
знамя учащимися Закона Бож!я, но мало проникновенности имъ и 
соотв тетвующей настроенности отъ его ваяния. 

Нрот. А. 'Матющенсый высказалъ, что отсутстве замЪтнаго 
втяшя ‘преподаваня Закона Божия на учащихся старшихъ классовъ, 
объясняется ихъ возрастомъ: физичесюй ростъ, совершающейся въ 
извъетное время очень быстро, мёшаетъ духовному развитшо, если 
это наблюдается даже у дфтей особыхъ духовныхъ дарованш, при- 
велъ, примЪръ: Таврическаго епископа Михаила со ссылкой на его 
письмо другу *), то у дЪтей свЪтекихъ и заурядныхъ, гдф есте- 
ственнымъ. потребностямъ при физическомъ развити ихъ не ставится 
надлежащихь преградъ, тЪмъ болЪе отсюда. полная матерализацщя — 
обмрщеше и отсутстые интереса къ духовной жизни, Въ семьВ--— 
отсутстые добрыхъ примЪровъ, а иногда и намзренное поошрене 
матер1ализащи. Что же въ этихъ случаяхъ можеть сдЪлать законо- 
учитель даже самый идеальный. 

Посл обмЪна мнЪвй, Его Преосвященетвомь былъ сдЪланъ 
общий выводъ и были высказаны его пожеланя. направленныя къ 
тому, чтобы преподаване Закона Божйя въ средней школ сд®лалось 
жизненнымъ, 

Соглашаясь съ .мнЪвемъ высказавшихся о необходимости 60= 
кращен!я объема преподаван!я въ иЪзляхъ его качества и сослав- 
шичсь на указанный г. представит. учебнаго округа прим$ръ иде- 
альнаго’ законоучителя, Владыка пожелалъ законоучителямъ возгрЪ- 
вать въ себЪ такую же настроенность и дЪйствовать не какъ препо- 
давателю, а какъ пастырю, ня на минуту не забывая, что законоучитель- 
ство—не просто учительство, а перковно-учительство, въ которомъ 
не столько важно слово, но то, чтобы слово не расходилось съ’ дз- 
ломъ, чтобы каждая истина преподаваня утверждалась фактами и 
прим$ромъ (притча о Милосердномъ Самарянин®). Въ этомъ случаЪ 


*) Нисьмо! это напечатано въ № 24 ‹Полоц. Епар: В$д.› за т. г. 
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учашуеся ‘охотно и ‘съ дов ремъ пойлуть за своимъ. законоучите- 
лемъ. Служене. законоучительекое въ этомъ. отношении. то же, что и 
служеше пастыря народу. За ‘какимъ паетыремъ идетъ . народъ— 
народъ младенчески темный, хотя ‹и' взрослый. Учашеся—юны, а 
также ги. темны: тёхъ и ‘другихъ | надо’ просвЪщать и, тлавнымЪ 
образомъ, примЗромъ, а’неотолько словомъ. Разумфется, что законо: 
учителю въ дЪлЪ его преподаваня. должны содЪйетвовать и друзе 
учителя, такъ какъ Законъ Бож!й есть основа всей жизни и воъзхъ 
предметовъ преподавашя; онъ обнимаете. собою, все мроздашеси по- 
тому’ науки, изучающя мръ, должны ‹еводитьея къ нему, какъ къ 
основ%, при! чемъ Владыка привель ‘примфръ сосуда, гдф налито 
выЪетЪ ‘съочиетой, водой разныхъ примЪсей, ‚ которыя могуть. быть 
удалены, если въ оенов% преподаваня ‘вс хъ. предметовъ. ‘будеть 
поетавленъ Законъ Божий. 

Зат$мъ Владыка перешелъ ко второму вопрову—о. мВрахъ къ. 
поднято религюзной настроенности учащихся ‚и нраветвеннаго во- 
спитанйя: ихъ. | 

Протоереемъ А; Матюшенекимъ. были. прочитанывкратц$, м8ры, 
выработанныя на’ |вееросейескомъ съЪздЪзаконоучителей; изъ нахъ 
Владыка остановилъ вниман!е, собрашя на постановкЪ богослужешя 
вообще, и въ. церквахъ учебныхъ заведешй въ частности., ЗдВсь онъЪ 
высказалъ ложелаше, чтобы священники-законоучители сами. прани- 
мали участе въ чтевши, чтобы ‘лутемъ личнаго переживан!я своей 
личной религюзной, настроенности они. дЪйствовали, на сердца мола- 
щихся, Православное. церковное богослужен!е, ‚по выражен!ю, покой- 
наго Никанора, архепиекопа Херсонскаго, ‚есть лучшая школа 
воспитан!я, ее и нужно использовать. въ дзлЪ воспиташя юношества, 
постепенно ‚вводя его: въ кругъ. понимая церковныхъ богослуженщ.. 
Это’ укрпить въ учащихся религ1озное чувство и воспитаетъ ихъ 
волю. К 

Въ собрании возникъ вопросъ › томъ, какъ привлечь учащихся 
въ храмы, когда, яхъ нЪть при школахъ и когда. мноя, семьи, не 
только не содЪйетвуютъ въ. этомъ. отношении законоучителямъ, ане- 
рЪдко отвлекаютъ 'дфтей отъ храма. 

Прот. А. Матюшенсюй предложилъ съ. этой цфлью. создать 
братетва законоучителей совмЪетно съ родителями, вонуветвующими 
релинозно-нравственному, воепитаню, юношества, ‚во, глав съ вамимъ 
Архипастыремъ. На’это. ножелане Владыка, отвЪтилъ полнымЪ.согла- 
слемъ, хотя и добавилъ, что такое братство’ каждый ‘изъ, взрующихь 
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долженъ самъ собою проявлять, разъ онъ христанинъ; но въ виду 
оскудзшя  братекой любви необходимо создать эти братства въ 
каждомъ приходф, поставить ихъ задачей, между прочимъ, и рели- 
гозное воспитан!е юношества. Эти братства могутъ дать возможность 
законоучителю лично ‘или чрезъ приходскаго священника влять на 
семьи учащихся, гдз замЪчается нравственное разложен!е; инымъ 
путемъ проникнуть въ семью учащихся законоучителю почти не- 
возможно. 

Этимъ закончилось дневное засЪдан!е законоучительскаго съЪ№з= 
да. Владыка преподалъ собрано благословене и пожелаше закончить 
съЪздъ съ добрымъ успЪхомъ, съ своей стороны выразивъ готовность 
поддержать всЪ его блайя начинаня. Собраше пропзло молитву 
«Достойно есть›.. и «Исполла эти деспота». 

На вечернемъ собранйи, въ 7 часовъ вечера, въ состав везхъ 
законоучителей, подъ предсЪдательствомъ наблюдателя за препода- 
ванемъ Закона Божя въ среднихъ учебныхъ заведен!яхъ Витебской 
губери прот. А. Матюшенскаго и въ присутстви представителя 
учебнаго округа П. П. Родкевича, заслушавъ все высказанное на 
засздани, постановило: по вопросу о результатахъ преподаваня 
Закона Божля въ среднихъ св$тскихъ учебныхъ заведешяхъ для 
религ1озно-нравственнаго настроен!я учащихся доложить чрезъ Его 
Преосвященство Св. Синоду, что благотворное въ младшихъ клас- 
сахъ, до 4 включительно, вляне преподаван!я Закона Божя ослаб- 
ляется постепенно въ старшихъ классахъ, особенно, мужекихь 
учебныхъ заведен!И, что причинами этого являются многопредмет- 
ность преподавания и чрезмфрный объемъ его, непосильный для 
огромнаго большинства учащихся, убивая въ учащихся интересъ къ 
знан!ю и ослабляя ихъ. Въ частности вллян\ю Закона Божия на уча- 
щихся мВшаетъ современный распадъ христанской семьи и тле- 
творное вл1яНе современной литературы, наводняющей книжные 
рынки и нам$ренно распространяемой среди учащихся; иногда къ 
этому присоединяется отсутстве солидарности въ стремленяхъ 
законоучителя къ религозно-нравственному, въ смыслЪ церковности, 
воспитан!ю со стороны другихъ учащихъ. М%рами къ поднято 
религозной настроенности и нравственнаго воспитан!я учащахся 
въ среднихъ школахъ, кромЪ выработанных на Т всероссйскомъ 
съ$здЪ, съЪздъ призналъ: необходимость учрежденя религ1озныхЪъ 
братетвъ для охранен1я учащихся вн школы отъ тлетворныхъ вл!я- 
ый среды, развращающей литературы и дурныхъ семействъ; норуче- 
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н!е порочныхъ или павшихъ изъ учащихся, предварительно удалевя 
изъ школы, нравственному водительетву законоучителя; учрежденя 
при школахъ религ!озно-нравственныхь еодружествъ юношества, 
литературныхъ обществъ и прочаго, что могло бы отвлекать учащих- 
ся отъ всякаго соблазна; контроль современныхъ кинематографовъ и 
театровъ, съ строгимъ запрещенемъ посфщеня тЪхъ изъ нихъ, ко- 
торые дЪйствуютъ развращающе; возвышен!е правъ законоучителя 
ВЪ ЦЪлВ воспитаня и создане для него въ этомъ отношени содЪй- 
ствующей обстановки, 

Такъ закончился первый день законоучительскаго съ$зда. На 
слЪдующЙ день, 21 ня, ‘собран!е законоучителей приступило къ 
обсужденю слздующихъ вопросовъ ‘въ порядкЪ программы, а именно: 
по третьему вопросу— „как!я изм$нен!я необходимы въ постановкЪ 
преподаван!я Закона Божя для болЪе успзшнаго прохожден!я и 
усвоен1я этого важнаго ‘предмета въ учебвыхъь заведешяхъ“. Изъ 
обм?на мн®н по этому вопросу выяснилось, что въ приготовитель- 
ныхЪ классахъ мужскихъ и женскихъ гимназий для твердаго усвоен1я 
молитвЪ необходимо четыре урока въ недЪлю: между тзмъ въ н8ко- 
торыхъ гимназяхъ, напр, въ Алексфевской женской гимназ!и г. Ви- 
тебска только два урока. 

Въ 1 класс программа по ветхому завЪту› выработанная на 
[-мъ всероссойскомъ съЪздЪ. вполнф достаточна и выполнима, но 
только подъ условемъ дополненя ея чтенемъ отрывковъ изъ библи, 
съ обралненемъ особаго вниманя на ТВ изъ нихъ, которые употре- 
бляются за богослужешемъ для паремийй. 

Во 2-омъ классЪ съЪздь нашель необходимымъ расширить 
программу въ новозавЪтной истори, прохождешемъ ея по Евангелию 
съ тёмъ, чтобы дЪти усвоили содержан!е евангельской истори сло- 
вами самаго Евангел!я, причемъ въ случа затрудненйя и недостатка 
времени, съЪздъ нашелъ возможнымъ перенести послздей отд®лъ 
евангельской истори о страдавйяхъ Спасителя въ 3 класоъ съ тёмъ, 
чтобы, исходя изъ него, законоучитель приступая къ объяененио 
богослужен1я, объяснилъ дЪтямъ, что всЪ церковныя службы, буду- 
чи подготовительными по отношению къ литург!и, гдф совершается 
воспоминанше страданй и жертва Спасителя, также имЪютъ цфлью 
возбудить молящихся къ достойному участйо въ этой главной хри: 
станской церковной службЪ. 

Въ виду трудности для дфтей объяснен!я богослужешйЙ; съЪздъ 
призналъ желательнымъ отдЪлъ о таинствахъ, кромВ литурми, пе- 
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ренести‘въ'4-классъ и изучать его одновременно ‘съ прохождешемъ 
этого ‘отд$ла при ‘изученйи катихизиса, причемъ, обязательно ‹ повто- 
рять  богослужен1е при ‘прохождени церковной ‘истори. 

"Въ ЛУ‘ и УМ классахъ ‘взроучене и нравоучеше ‘изучать по’ка- 
тихизису! Митрополита ‘Филарета, въ изложениего проф. Лавровымъ, 
какъ восполняющимъ и объясняющимъ первый; ‘при чемъ обязатель: 
но проходить‘и заповфди блаженства, какъ завершене ‘нравоученйя: 
Желательно ‘изложить ‘катихизисъ 'доступнымъ  дзтямъоязыкомъ и 
исправлеше въ немъ тЪхъ выражен!й, которыя неудобопонятны, 

° Курев церковной ‘истори У и’ классовъ желательно воепол- 
нить русской! церковной’ ‘истор1ей, овобевно. ‘мЪетной и’‘расширить:ее 
дополнешемъ ‘‘жизнеописавй ‘святыхъ ‘русекой‘щеркви, (имзвшихъ 
огромноеозначене вълистор1и “русскаго религознаго 'самосознан1я. 

Признавая огромное ‘значене въ ‘близкомъ! знакометв® учащихся 
еъь первоисточниками христанскаго: взроучен!я ‘и ‘нравоучешя; етар- 
ине куревтУП и УШ кл. посвятить ‘изучению; съ ообъяененемъ Вван- 
гей’ и ‘апостольскихъ пославй, ‘съ ‘усвоешемъ тЪхъ омфеть изъ 
нихъ, которыя имЪютъ апологетическое ‘значене, ‹какъ для ‘взроуче- 
ня, такъои’ для нраво учен1я исповздуемой учалцимися ‘релийи.! Съ 
введенемъ въ курсъ старшихъ классовъ гимназм толкования’ Свящ, 
Писан!я, ‘программы’ по’ вЪро и-нравоученю“теряютъ свое : значен!е и 
должны ‘быть соотв тетвенно этому‘ измВнены, при ‘чемъовъ, УПакл, 
должчы быть ‘изучены въ  предзлахъ‘возможноети тЪ; мВста Свящ, 
Нисан!я, которыя носятъ ‹характеръ взроучительный, .а/ въ Ми кл.— 
ТВ, ГДЪ содержится преимущественно 'нравоучеше. Такой порядокъ 
чтеня Священнаго исан1я-дастъ возможность кончаюжщимъ овурсъ 
УП класа ‹и сне поступающимъ въ УШ классъ; очто о въ женских 
гимназ!яхъ обываетъ’ часто, а въ реальныхъ за” неим шемъ УП кл... и 
по’ необходимости,—выйдти“ изъ. гимнази‚ съ яснымъ предетавлешемъ 
того, что ‘налиа ‘в ра ‚основана на’ `Божественномъ. откровени, запе- 
чатлЪнномь овъ 'Божественномъ Писании что это’ Шисавшесдля 
каждаго: учащагося: сдЪлается ‘чрезъ это книгою ‘жизни, ‘въ которой 
ониь/ всякому! вопрошающему о его уповани сможеть дать: не голо- 
словный,; ‘а основный ‘на Боже ственномъ 'Откровени  отвЪтЪ, 

По: 4 вопроеу-нкащя: усматриваются ‘препятетвя для’ успышнаго 
преподаваяя Закона Божя, ‘собран1е ‘единогласно. ‘пришло. къотому 
заключен!ю, что обширность программъ и возрастающее съ каждымъ 
годомъ требовавше,со стороны объема’`въ преподавания ›по’ разнымъ 
предметамъ: средней школы, ‘мышаютъ. разумному ‘и твердому ‘усвое- 
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ню учащимися и предмета, Закона Божия, который. въ.огромномъ 
большинств® ‹ дЪти‘ любате. и цфнять. ‚ Препятетвуетъ, сердечному 
усвоеню Закена.Божя и. современный. строй жизни». .съ каждымъ 
годомъ все болЪе и болЪе убиваюций духовную природу человЪка и 
дЪлаюций ее почти земнымъ только существом ъ. Борьба съ этимъ 
препятствемь для законоучителя мало посильна; это дзло всей 
церкви. , 

По. 5-му вопросу, как!я недостатки встр®чаются въ существую- 
щихъ учебныхь роководствахъ по Закону БожШо и по какимъ от- 
дЪламь курса Закона Бож1я зам чается,. наибольшая неудовлетвори- 
тельность принятыхъ учебниковъ, собраше, по обмёнв мнЪнй ‘о 
принятыхъ въ разныхъ учебныхъ заведеняхъ учебникахъ, пришло 
къ слЗлующему выводу, что всЪ учебники нуждаются въ пересмо- 
трВ и переработк$Ъ и что, для этого на.2 всеросейекомъ законоучи- 
тельскомъ съЗздЪ желательна особая комис@я` изъ компетентныхъ 
лицъ, которой было бы поручено представить къ съфзду образцовый 
кругь учебниковъ, каковые, по одобрени ихъ съфздомъ, издать СВ. 
Синодомъ и на три года ввести къ обязательному употребленю во 
всЪхъ учебныхъ заведен!яхъ, удешевивъ ихъ до. возможнаго мини- 
мума и. предложивъ 0.0. законоучителямъ” по истечени указаннаго 
срока, представить свой отзывъ о ихъ пригодности и желаемыхъ, въ 
нихъ измфнешяхъ и дополненяхъ. Особенно же необходимъ лучший 
учебникъ по церковной истори, такъ какъ существующие далеко не 
отвфчаютъ своей цЪли, или трудны для ‘учатцихся, ‘или недостаточно 
даютъ представлеще.о развитш. церковнаго самовознаня. 

Что. касается 6-го ›вопроса-—каюя учебныя. пособя по Закону 
Божшю признаются наиболВе пригодными | для среднихъ свзтскихъ 
учебныхъ заведен!й, то собран!е признало желательнымъ для пер- 
выхъ двухъ классовъ библейскую хрестомат!ю Лебедева и особенно 
книгу епископа @еофана, „Евангельская истор!я о Бог% Сын%, изло- 
женная словами. св. Евангелистовъ“, 

Для третьяго класса: Письма. о церковномъ богослужени БЪл- 
люстина, Новая. Скрижаль Вен]амина, храмъ Бож1, и церковныя 
службы священника А. Антонова и руководство къ пониманю пра- 
вославнаго. богослужен1я прот. П. Лебедева. 

По катехизису: Записки по Закону Бож!ю прот. А. Лаврова, 
Уроки по пространному' катихизису` Г. Титова; ^ пософе ‘при‘изучени 
пространнаго катихизиса прот.’ Петровскаго' и’ уроки’. по’ Закону 
Божю прот. Царевскаго. 
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По церковной истори.—Исторм христанской церкви К. П. По- 
бфдоноецева, истор!я христанской церкви вып. 1, 2 и3 П. Ма- 
лицкаго, истор1я христанской церкви прот, А. Лебедева. 

По вопросу о томъ-—каыя книги и журнальння статьи бого. 
словскаго религюзно-нравственнаго и церковно-историческаго содер- 
жаюя законоучителя признавали бы полезнымъ рёкомендовать уча- 
щимся въ цфляхъ ихъ духовнаго просвЪщен!я и Назидан1я, съ№здъЪ 
съ своей стороны призналъ желательнымъ имЪть въ библотекахъ 
среднихъ учебныхъ заведей слздуюция новЪйшяЯ произведен!я по 
христ1анской апологетикЪ: „Жить—любви служить“, прот. 0. Остро- 
умова, „Добрый пастырь“, прот. Лаврскаго, сборникЪ законоучителя, 
прот, Ампелонскаго (книга для класса и семьи), «Разсказы изъ 
истор!и Западной русской церкви», свящ. В. М. Ангельскаго, цер- 
ковно-историческая хрестомат!я, свящ Н. Соколова. 


О религги: 


Необходима ли релимя для Челов*ка, прот, А. Ковальницкаго, 
христ1анство, патр1отизмъ и война, Никольскаго, релийя и наука, 
проф. С. Глаголева, въ защиту вЪзры и особенно православной, прот, 
1, Морева, о вЪр$ и невЪр!и, свящ. М. Чельцова. 


О Бог\% и духовности ‘человЪна: 


Искане Бога. Религ1озно-филосовская библотека, вып.: 2. О 
безсмерти души, проф. д. мед. А. Шилтова. Что говорятъ знамени- 


тые люди о бибщи, свящ. Г. Жилова. 


О происхождении м!ра: 


Финиковъ В. К.— Справедливо ли во имя будто науки отвер- 
гать сказане библи 0 сотворени м!ра. Проф. Битекса— Первыя 
страницы библии. Свящ. Пак. Галахова. Судьба теор!и саморазвитя. 


О лицЪ шсуса Христа и о христ1анствЪ: 


Смирнова А. Будущность христанства. Шикоппа Юл. Апологе-. 
тическя бесзды о лицф №шсуса Христа. Шоффа Ф. шеусъ Христосъ 


— чудо истории. 
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О сощализмЪ и христ1анствЪ: 


Введенскаго Ал. Проф. Сощализмъ, какъ нравственная и тео= 
ретическая задача. Саблеръ В. „О м!ровой борьбЪ съ сощализмомъ“. 


9 щернви: 


| ужна Ли церковь христанину, П. Кремлевскаго. 


Религя и нравственность: 


Религюозность, основа и опора нравственности, А. Гусева, 
Нравственный смыслъ основныхъ христанскихъь догматовъ, аржеп. 
АНнТоН1Я. 


СмыслЪъ жизни и цфль быт: 


Правда и смыслъ жизни, священника М. Чельцова. Смыслъь 
м!ровой истори, Вл. Соловьева. 


По 8 и 9 вопросамъ съЪздъ законоучителей высказалъ свое 
мнЪн!е при обсуждении третьяго, перваго и второго вопросовъ, по- 
чему и органичился въ этомъ случа, постановленями, сдЗланными 
имъ при обсуждени этихъ вопросовъ. Обсудивъ предложенные Св. 
Синодомъ вопросы, съЪздъ законоучителей заслушалъ сданный на 
обсужденше съЪзда указъ Св. Синода, оть 14 оня 1913 года, по воп- 
росу о введени въ куреъ старшихъ класовъ среднихъ учебныхь 
заведенй по Закону Божшо преподавания Свящ; Писан!я. Указъ этотъ 
вызванъ постановленемъь създа законоучителей среднихъ учебныхъ 
заведен!й Волынской епархи. Вполнз соглашаясь съ мн®ёШемъ 
създа законоучителей Волынской епарх!и, собранше законоучителей 
Витебской епархи, признавая знакомство съ Священнымъ Писашемъ, 
какъ первоисточникомъ православнаго вЪро-и-нравоучен1я необходи- 
мымЪ для учениковъ свЪтскихъ среднихъ учебныхъ заведенй, по- 
становило ввести преподаване этого предмета въ куреъ старшихъ 
классовъ мужскихь и женскихъ гимназй—вмВсто особаго курса 
вЁро-и-нравоученя. 

Въ заключене, въ цзляхъ объединен! я законоучителей среднихъ 
учебныхъ за веден1й Витебской губернйи съ$здъ законоучителей по- 
становилъ учредить братство законоучителей среднихъ учебныхь 
заведенй Витебской губернш, поручивъ наблюдателю за преподава- 
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немъ закона Божя` въ. этихь: заведешяхъ-каеедральному протоерею 
Алексфю Матюшенскому организовать таковое, предварительно со- 
‘ставивъ для него уставъ и разославъ таковой для ознакомлен!я всЪмъ 
‘участникамъ настоящаго създа, Такъ закончился съВздъ законо= 
учителей среднихъ учебвыхъ заведен!й Витебской губерни. Какъ 
первый съЪздь законоучителей; слЗдовательно первый опыть со. 
вмЪъетными силами. разрЪшет!я ‚сложныхъ . вопросовъ религюзно- 
нравственнаго воспитан!я свЪтской учащейся молодежи, этотъ съЪздЪ 
не могъ рсесторонне.. разсмотр ть. предложенные ему вопросы и не 
могь выполнить во всей широтЪ своей задачи, хотя участники съ33з- 
да съ ‘интересомъ. и’ усердемъ’ старались ‘выполнить ‘возложенную на 
нихьы ‘работу, ‘заканчивая’ свои ‘занят!я ‘поздно вечеромъ и посвящая 
засфдан!ю по 10 час. въдень. Въ то же время нельзя не признать ‘за 
этимъ первымъ съ$здомъ законоучителей и великой услуги св. дзлу 
религ1озно-нраветвеннаго’ воспитания и обучешя” юношества. Каждый 
участвикъ этого съЪзда прежде всего почувствовалъ, какое ведикое, 
трудное и отвЪтственное дфло ввфрено ему, какъ много такта и 
любви и усердя требуются для того, чтобы вести его съ пользою и 
успъхомъ: Для’этого съВзда законоучитёли’ средней школы‘ Витеб- 
ской-губерыи руководствовались въ своей дФятельности собетвеня 
нымь разумемъ и немногочисленными руководетвами и р»дкими 
указанями своего ‘духовнаго ‘и свЪтскаго‘ учебнаго’ начальства: 
Твперь'изв взаимваРо’ живого общеня при’ общей непрерывнойзвъ 
течении двухъ дней; работы, начатой подъ руководетвомъ’. Архила- 
сетыря”и при’ участи начальниковъ учебныхъ заведен, законоучи+ 
тели почерпнули для’ себя не мало цфнныхъ указан! изъ опыта 
лицъ, наиболее потрудившихся и наиболЪе освздомленныхъь въ дВлВ 
преподаван!я” и ‘воепитаня’ юношества, Такимъ образомъ, съзадъ 
законоучителей внесъ’ сознане учаетниковъ его, что они не одиноки; 
что одфлу, вв8оенному‘имъ, придается огромное значене, что высшая 
церковная власть и’ свЪтекое' учебное начальство цзнять ихъ трудъ 
и ‘всячески’ будуть содйствовать ихъ начинашямъ, ‘направленнымъ 
къ'наилучшей‘ постановкЪ преподаван!я ‘и ‘воспитае!я: ввЪреннаго их” 
водительству юношества. 

До сихъ поръ ни одинъ изъ законоучителей емотря ‘на свою 
дуятельвость «открытыми очами» благой сов сти; не могъ утверждать. 
что избранный имъ методъ преподовашя и премы. воспиташя един: 
ствейногправильные. Теперь же каждый’ участникъ, съЬзда иметь 
болфе‘или менЪзе опредзленный ‘взглядъ на’ свою дФятельность; хотя 


бы‘ въ той приблизительно нормЪ' законоучительской работы, какая 
выяснилаеъ на’только ‘что закончившемся съ$здЪф. А ‘если, Богъ 
‘дастъ, организуется предположенное съ%здомъ  законоучительское 
‘братство, то тогда законоучители получать ‘для себя ‘живой источ- 
никъ постоянной ‘нравственной поддержку ‘въ своихъ ‘трудахъ и 
‘печаляхъ и ‘дум$ о великомъ дл воспитан!я и религозно-нравствен- 
наго обученя юношества. 


Прот. А. М— нм. 


Изъ дневника священника-—члена 
Государственной Думы. 


25, ‘четвергъти 26, ‘пятница. Сегодня“въ `8-мъ часу утра ‘пре 
Ъхалъ въ Петербургъь, а въ 11-мъ часу уже былъ въ Таврическомъ 
дворц$. ЗдЪсь ‘узналъ, что ‘около двухсотъ ‘депутатовъ еще не пр1- 
Ъхало. 

За дв недвли моего отеутетыя ‘въ Петербург ‘вобралась 
большая ‘корреспонденщя ‘и’много ‘разныхъ 'законопроектовъ. "Изъ 
Думы отправился къ родственникамъ, у которыхъ ‘пробылъ ‘до 
вечера. | 

Въ пятницу ‘весь день пробылъ въ ‘бюджетной ‘комиси. Шла 
смЪта Св, Синода. Объясненя ‘давалъ представитель ‘вЪдомства 
Оберъ-Прокуроръ В. (К. ‚Саблеръ. 'Объяснешя даны ‘были имъ по 
всвмъ вопросамъ вполн® исчерпываюнщия ‘и‘обетоятельныя. 

Титовъ (прогр. быв. священникъ) останавливаетъ ‘внимаше 
бюджетной жомисси на страховыхъ операщяхъ’ и высказываетъ по- 
желане, чтобы вЪдомство ежегодно представляло въ Думу ‘отчеть 
по страховымъ операщямъ и чтобы ‘благочинные, ‘обремененные ра- 
ботой, не несли обязанностей ‘по страховому дВлу. Необходимо на- 
значить отдЪльныхъ ‘лицъ, спещалистовъ ‘по страховому. дзлу. г 

В. К. Саблеръ говоритъ, что ‘трудно предоставить страховое 
ДВло ‘отдЬльнымъ лицамъ, такъ какъ на это потребуется большая 
сумма денегъона ихъ содержан!е. Г. Оберъ-Прокуроръ ‘обЪъщаеть къ 
слЗдующему году представить отчетъь о страховыхъ операщяхъ. , 

Дзюбинскй (трудовикъ) просить представителя вздометва’ вы: 
яснить слЗдующе ‘вопросы’ 1) Псчему до сихъ поръ благочинные 
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назначаются, а не избираются? И возбуждалея ли въ вфдометвЪ 
‚этотъ вопросъ? 2) О движеши такъ называемой „Иннокентмевщины“ 
въ предълахъ Кишиневской епархи, происшедшей, по мн®ню Дзю- 
бинскаго, велЪдетв!е назначеня въ приходы еъ молдаванскимъ на- 
‘селенемъ сващенниковъ, не владвющихъ молдаванскимъ нар ч1емъ. 
3) О монастырскихт разнаго рода исторяхъ  (безнравственномъ по- 
веден!и н$которыхъ иноковъ, растратахъ монастырекихъ суммъ, 
недавно. происшедшемъ убйетвЪ настоятеля одного монастыря). Эти 
явленя, по мнЪню оратора, съ каждымъ годомъ идутъ сгезсепдо. 

В. К. Саблеръ въ пространной рВчи выясняетъ всЪ эти вопро. 
сы. Причемъ сообщаетъ, что для прекращения въ Кишиневской 
епархии «Иннокентевщины» туда назначенъ энергичный викарный 
епископъ, знатокъ мисс1онерекаго дЪфла. Что касаетея до разнаго 
рода дефектовъ въ монастыряхъ, то они вЪдометвомъ не замалчи- 
ваются и не скрываются, а напротивъ посылаются въ монастыри 
достойные люди для выясненя причинъ этого зла и пощады чико- 
му не бываетъ. 

„От. Дроздовекй (Полтав. губ.) защищаетъь бывшие временные 
ревиз!онные комитеты и проситъ ихъ оставить при существующихъ 
нынЪ синодальныхь ревиз1онныхъ комитетахъ. Кром того о. Дроз- 
довсюй говориты за оставлен1е за благочинными веден1я страховыхъ 
операщй. Страховое ДЪло благочинными уже налажено, ничего 
сложнаго дзло это не представляетъ, такъ какъ для руководства 
благочинныхь по страховому дВлу имфется обстоятельно изложен- 
ная инструкщя. 

От. Трегубовъ напоминаетъ представителю вЪдомства о ско: 
рзйшемъ выдЗлени Юевской епархш по страховому дЪлу въ само= 
стоятельную единицу. 

На это от. Трегубовъ получилъ отъ В. К. Саблера обЪщане въ 
скоромъ времени представить соотв тствуюцщий  законопроектъ. 

Окончаще пренй по смЪтЪ Св. Синода. будетъ завтра. 

Вчера, 25-го, въ СовфтВ Министровъ признано неосуществи- 
мымъ по финансовымъ соображешямъ  внесенное нащюоналистами 
законодательное предположене о матер1альномъ обезпечени право- 
славнаго духовенства, такъ какъ установлен!е проектированныхЪ 
нащоналистами окладовъ потребовало бы отъ казны ежегоднаго рас- 
хода свыше 70 милл. руб. Эта вЪсть произвела тяжелое впечатльн!е 
на все думское духовенство. То, на что мы такь надЪялись, рухну- 
ло изъ-за желания н$которыхъ лицъ, держать духовенство въ чер- 
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номъ твлЪ. Эти господа забыли, что за содержане отъ казны духо- 
венство отказывается отъ платы за вс обязательныя требы и веде- 
не метрическихъ книгъ, что такимъ образомъ, здесь вовсе не новое 
ассигнован!е изъ народнаго ‘кармана, а лишь простое равном рное 
перераспредЪлене того, что ложилось на отд®Вльныхъ лицъ, на 
всЪхъ плательщиковъ. 


217, суббота и 28, воскресенье. «Утопаюций хватается за соло- 
минку»... И наше думское духовенство еще надфется на то, что хо- 
тя октябристю законопроекть объ обезпечени духовенства прой- 
детъ въ Госуд. ДумЪ. Сущность этого законопроекта извЪстна духо- 
венству изъ «Церк. ВЪдом.». По законопроекту октябристовъ свя- 
щенникъ отъ казны долженъ получать 300 р. и 600 р. особаго цер- 
ковнаго налога; даконъ 150 р, отъ казны и 300 р. налога; и пеалом- 
щикъ 100 р. отъ казны и 200 р. налога. Церковный налогъ слагает» 
ся: а) изъ суммъ отъ личныхъ взносовъ въ зависимости отъ полу-' 
чаемаго содержашя или имущественнаго состоян!я; 6) изъ добавоч- 
наго обложешя земельныхъ имуществъ; в) дополнительнаго процен- 
та въ сумм платежа по промысловому обложен; г) добавочнаге 
процента къ казенному оцзночному сбору съ городекихъ имуществъ, 
и д) добавочнаго сбора при взиман!и городского квартирнаго налога. 
Пенс1я по этому законопроекту такая же, какь и по законопроекту 
нацюналистовъ. Какъ я уже писалъ, авторъ этого законопроекта 
Е. П. Ковалевск!й вполнЪ увфренъ, что этотъ законопроектъ будетъ 
одобренъ Совфтомъ Министровъ. 


Сегодня въ бюджетной комиссши закончено разсмотрз ве смзты 
Св. Синода. Вся она принята комисчей. 

Не принять комиссей законопроекть объ отпуск 53000 р. на 
путевые расходы для священниковъ Зауральскихъ епархий. ЗамЪча- 
тельно въ данномъ случа поведеч1е октябристовъ. Послёдше об- 
щали депутатамъ=священникамъ провести этотъ законопроектъ, но 
обусловили, чтобы Восторговсще курсы были двухгодичные и чтобы 
во главЪ курсовъ стояло лицо съ высшимъ образованемъ. Но голо- 
соваше выяснило лукавство октябристовъ. Вс октябристы вмЪет® 
съ лЪвыми голосовали противъ законопроекта и онъ былъ откло- 
ненъ. 

При голосованйи выяснилось, какъ неаккуратно посфщаютъ за- 
нят1я комисси депутаты. Однихъ нашихъ нацюналистовъ отсутство- 
вало 7 человЪкъ и столько же правыхъ. Если бы половина ихъ при- 
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еутствовала на’ зас дати, то ‘законопроектъ 0:.53000 ‚руб. безусловно 
прошелъ ‘бы въ комиеси. 

"Депуталы-священники, ‘члены’ бюджетной комисаи; ням и ‘крайне 
возмущены поведешемъ ‘октябриетовъли не‘ножелали ‘больше при» 
©утствовать “на! засз даши. 

На всенощной въ субботу и на литурги въ чвоекресенье при» 
сутотвовалъ-въ, Казанскомъ соборЪ.. Весь. почти. день. въ воскресенье 
пробылъ.у редетвенниковъ. 

129, -нонедЪльникъ. Сегодня на общемъ засЗдавхи . по ..законо- 
проекту ‘объ отпуск изъ средетвъ, казны .30000 руб. въ ‚пособе 
православному монастырю въ ..с. ЛЪенЪ, СЪдлешкой губ.,.на усарой- 
тво пноссейной дороги. поднялся горя ий. споръ. Графъ В..А. „Бобрин- ` 
ЗКЙ_сказалъ прекрасную рЪчь о значении , ЛЪененекаго ‚монастыря 
въ религюзно-нраветвенномъ, ‹ умсазенномъ и кулотурномъ, отноше» „ 
‚вии. Графъ Бобринсвй неоднократно бывалъ въ.этомъ, монастыри 
поэтому рЪчь его„какъ знатока жизни, этого монастыря, принесшаго * 
ужесмного ‚пользы, мфелному ‹населеню, выслушана была съ боль- 
нимъ, вниманемъ, 

‚Пю’этому вопросу выступалъ. съ рЪчью.и нацгь.землякъ.И..9. 
Половцевь,. довольно. обетоятельно. доказывавций › необходимость -от- 
пускъ: 30. тысячъ руб. на. устройство. шоссейной. дороги. 

„Шо, законопроекту объ отпуск 30 тысячъ руб. . выступала и 
поляки и роворили,противъ. ассигноваьая 30 тые ‘руб. ‘Этимъ зоРМ 
платили черной неблагодарностью тому, монастырю, ‚въ. жоемъ . еже- 
годно. принимается въ больницВ масса больныхъ католиковъ. 

Законопроекть былъ отклоненъ, такъ какъ октябристы голосо- 
вали. противъ ввупВ съ лЪвыми, ; 

‚По законопроекту объ измЪнен!и карательныхъ мъзръ за нзко- 
торые проступки Марковъ 2-й говорилъ рЪ%чь, въ коей развивалъ 
мысль. о необходимости введен1я тЪлеснаго наказан!я для хулигановъ 
вофхь сословй, 

„Въ,9 час. вечера отьравился на Французскую набережьую на 
вобраше Русско-Галицкаго Общества, членомъ коего я состою. На- 
ролу было въ общемь немного. Среди публики было нЪФеколько 
членовъ Думы во глав съ епископомъ Анатол!емь. 

Графъ Бобринскй въ своей прекрасной рзчи передалъ свои 
впечатлЪ ня по посл дней поЪздки на Паехальной недв.в въ По- 
чаевъ. Въ ПочаевЪ въ то время быль Палр!архъ Антохйеюй Гри- 
гор'й. ВЪеть о пребывани ‘въ’ ПочаевЪ Патриарха ‘моментально’ раз- 
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неелась по’ окреетности ‘и’ изъ’ Галищи; находящейся въ нфекольних в 
верстахъ’ отъ Почаевя, пришло не мало празвозлавныхъ о помолитьея? 
въ Почаевекомь монастырЪ и принять благословенелотъ. Его’, Свяы 
тъйшества. 

Галичане, между прочимъ, передали гр. Бобринекому; какъ въ 
первый: день св›Пасхи ‘авсу Ийек!я власти’ арестовали въ е/л Грабъи, 
православнаго1еромонаха' о..Петра - за. то;’ что онъобезъ”вЪ дома» ав= 
стрйскихъ властей соверитилъ пасхальную“! службу. . Этотъ + фажтьи 
лучше‘ всего иллюетрируеть! свободу ‹вЪрои‘сповздажйтвъ Галищи. 

30, вторникъ, Сегодня писаль дневникъ» и письма’. разнывмевя 
проеителямъ. Общаго засздав’я не. было. Вечеромъзахолиль кВ од- 
] ному“депутату. 

(Продолжене сльдуетз). 


жжюЩ^^^Щ^ 


Предбрачныя затрудненя; ихъьноелдетв ме 
и необходимость устриненя. 


(Для окружных ‘и епарздальнило” сзтьз0д085). 


Гд№ же‘выходв?. Что необходимо? Начиная съ. 18-л. для’невъ- 
сты: и20‘для’‘жениха; гредоставить ‘вступлене въ»бракъ’ по’.евободи 
ному‘ согласно’ ихъ, а’ не’подъ’ давлешемъ, другихь лиц, каковое» 
давлене“нын»” и ‚именуется! соплафемъ ‘или несоплаейемъ родителей» 
Весьма” мног!е 'родители;. а въ селахъ почти вов. согласньв на “„гу= 
лянье“, т.е. открытый, ‘развратъ, дзтей ихъ нан«вулицизу нат досвитвыи 
кахъ и т. п., относясь къ этому благосклонно и называя: «то’хлопяче» 
до», какъ’ будто” что-то правильное и’обязательное. Но’ можно ли 
одобрить такое’ихъ’ „соглае“? И. можетъ ли, согласе ихъ веегдам 
считаться». святымъ при’ совершен!и таинства? Мноез изъенихьния 
сами. ВЪ молодости“ скотвли’ въ» уличномъ:„гуляньВ“, на’такоет жел 
«гулянве» даютъ‘и ‘дфтямъ свое животное: еогласе;) сущности’ таинм" 
ства не повимаютъ и‘ относятся’ къ’ нему» съ. раечетомъ, какъе къ 
хозяйственной ‘сдфякЪ чуть ‘не ‘базарнаго. характера: Какая’ же’ дум 
ховная цфнность согласйя или несоглася такихъ родителей, которыее 
въбрак® ‘ине-видятъ: духовности? И’должна ли’ Церковь, ‚дфйству- 
ющая“въ'цзляхь спасемя» человЪчеетва,. основыватьсят. веегдаоназ 
соглавяхъ;, даже’ низменнаго. свойства? НЪтъ, паетырямъ для нава»» 
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жден!я нравственности и для охраны народнаго здрав!я должно быть 
предоставлено широкое право совершать таинство по согласшо бра- 
чущихся, не считаясь съ несогласемъ родителей въ тзхъ случаяхъ, 
когда это несогласе будетъ основано на низшихъ побужденяхъ. 

Въ таинствЪ брака подается благословене Боже взаимной 
любви брачущихся, ихъ духовному и внЪшнему сочетаню въ одно 
существо, безъ вторжешя третьихъ лицъ путемъь того или иного 
давленя—соглас1я или несоглаая. 

Оттого подобные браки и выходятъ поверхностными и 6100 
ными. ‘Сколькоооть нихъ горя! 

9—Дни бракосочетанй въ году слишкомъ ограничены, веего до 
10; въ остальные, около 300 дней, совершене браковъ воспре-` 
щено. 

Запрещенемъ браковъ въ извфстные дни ровно ничего не 
достигается, а если что и достигается, то только худщее. Такъ, 
рожден!е младенцевъ бываетъ и въ декабрЪ, значить они воспряли 
жизнь въ март, т. е. во дни поста, и это не воспрещается, а самое 
таинство воспрещается. Но если акты сожит!я совершаются во время 
постовъ въ бракЪ, то не прекращаются они и вн брака. И полу- 
чается аномал1я: совершать таинство въ постЪ нельзя, а сожитель- 
ствовать и рождать—въ брак и безъ брака можно. 

` Жизнь человЪка не есть только жизнь животнаго въ природЪ, 
но и жизнь духовнаго существа въ БогЪ, которая и освящается въ 
таинств%. Кто отрицаетъ свою дущу и Божество и смотритъ на жизнь, 
только какъ на животный актъ, тоть и отрицаеть и таинство и не 
приступаетъ къ нему. И наоборотъ, въ воспрещен!и таинства въ 
извзстные дни и сроки кроется низменное понимаше его, какъ скот+ 
ского акта. 

Что касается супружескаго сожитя посл таинства, то оно 
можетъ быть или не быть по личному обЪту ивзаимному отношен!ю, 
какъ учитъ апостолъ, а не по вншнему препятств!ю’ въ формЪ отказа 
въ таинствЪ, Правда, при бракЪ бываютъ неумЪстныя орг. Но, во= | 
первыхъ, далеко не у всЪхъ; а во-вторыхъ, у кого они проиеходятъ, 
то—это тьма и пережитокъ, съ вими и нужно бороться, но ничуть 
не съ таинствомъ, которое должно быть совершаемо во всякое 
время: 

Кому не извЪстно, какъ часто бракосочетане разстраивается 
потому только, что было отложено, при чемъ ‘свободная жизненная 
сила впадаеть или во вн$брачное сожиме, ‘или въ блудъ. А гдЪ 
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заведется демонъ этихъ золъ, тамъ вырваться отъ него многимъ’ не 
подъ силу. ЗачВмъ же торжествовать злу, зач$мъ гибнуть людямъ? 

Не правильнзе ли, не нравственнве ли предупреждать и пресЗкать 

зло во всякое время таинствомъ, которое для того и существуетъ со 

времени благословен1я первой четы Творцомъ. «Лузше есть жинити- 

ся, нежели разжизатися», узаконяетъ св. Апостолъ, не ограничивая 

этого лишь н$зсколькими днями въ году. 

Почему въ посты, никанун% ихъ и праздниковъ не закрываются 
истребительныя войны, кафе-шантаны, винныя лавку специфичесвя. 
`зрёлища» и прочее, что не лЗть есть глаголати, а доступъ къ свя-“ 
тынЪ таинства закрывается? Неужели смертоносное и душепагубное’ 
выше и нужнЪе благословешя Божия? И какъ можемъ мы порицать 
прояглёне законовъ жизни, вложенныхъ въ нее Творцомъ и въчно: 
неизмЪннымъ во всв дни и сроки? Не пресЗкать нужно право жизни, , 
а всЪми м$рами направлять въ чистое, здоровое и нравственное рус-. 
ло, согласное съ вЗчными цзлями Творца, которыя также призма 
ни въ какой день и срокъ. 

10—Оглашения часто только ‘осложняютъ совершеве таинства 
брака. и являются неум$стнымъ сыскомъ. Въ частности они ничего 
не приносятъ для брака, совершаясь иногда въ таюше дни, когда. 
церкогь пуста, или о лицахъ заззжихъ, никому неизв стныхъ въ 
данномъ приход; они не нужны, когда брачуццеся и безпрепятствен- 
ностъ ихъ брака причту достовзрно извзстны, они затрудняютъ и 
замедляютъ бракосочетан!е, когда ихъ приходится производить въ 
разныхъ приходахъ для жениха и для невзсты; они вредны, когда 
необходимо. ускорить совершене таинства, или когда состояше здо-` 
ровья невЪсты и ея стыдливоеть требуютъ совершеня  безъ. особой 
огласки; они нисколько не ограждаютъ отъ злоупотреблев!й со’ сто- 
роны брачущихся невздВвшемъ причта. На все это можно привести 
множество примФровъ; но предетавимъ зд$еь лишь три’ случая съ 
натуры. Въ х. К. живуть рядомъ двЪ родныя сестры. Были обЪ ва- 
мужемъ и овдовзли. ДЪти малые, скотъ, земледВле—совсзмъ трудно 
было ‘управиться одинокимъ. А кто ихъ возметъ замужъ съ семьями? 
И. обЪ сестры приняли себЪ пр№маковъ, съ которыми. и вступили 
вЪ сожише. По характеристикВ, набожности и выдержкЪ дзтей это 
были отличные семьи; но внЪбрачность ложилась на вихъ чернымъ 
пятномъ и соблазняла другихъ. Приближался постъ, у одной изъ 
сестеръ ‘умерла дочь: При погребеши священникъ сдфлалъ. имъ 
внушене, приблизительно въ такихъ словахъ: воть умершую мы 
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сошровождаемъ, молитвою, благословляемъ. ея путь. загробный: «Бла», 
женъ ‘путь, въ ‘онъ же идеши». Какже. вы не заботитесь. молитвою! и: 

благословен емъ Божшмъ устроить путь своей земной жизни’ въ 

таинствЪ. брака? Жить безъ вЪзнчан!я это. хуже; ч$мъ. умершую‘безь 

молитвы: въ ‘яму’ забросить. Въ домВ у васъ всегда чиста; во’ ввемъ 

прим$рный порядокъ; Но ктожъ строить домъ; не’ помолясь: Богу; не 

освятивъ его? Почему же вы. не освятите таинствомъ! брака; себяу: 
своюожизнв: въ’ дом? Какъ ни украшай. могилу, все-таки. въ! ней 

мертвый трулъ; такъ. ижилище ваше; какв.ни украшай, ‘а беззакон» 
ная жизны въгнемъ-та же мертвечина. Вы. уже не» разъ: об%щали 

иеполнить- таинство брака, но, донынЪ. негисполнили;: из вотъ: теперь 

этоопочившее дитя’напоминаетъ‘вамъ. о ‘вашемъ об щан1и; что ‘без: 

законная жизны-та! же’ смерть.. Быть можеть. потому. Господь и’приз 

нялътэто’невинное. дитя; чтобы оно ‘не заражалось вашим. беззако+ 

н{:емз. Какая: она! былаоумница, какъ’ горячо. молилась: Богу! Поучзи- 

тесь же’ отъ нея;: возьмитесь. за умъ: и обратитесь къ. Богу, въ, святомът. 
таинств! Вотъ постъ святый на‹тупаетъ, время! покаяня. Какъ же 

вы’ будете и! каятсяи› жить ‘беззаконно?!. Во чтобы. то .нитотало, до 

поста! чтобы, вытвступилисвъ бракъ.и жили `по`закону‘предъ Богомъ > 
иллю дьми: Тронулись он и’ чрезъ н%сколько. дней: об тсестрыпснан 
одной недв я: пов нчалиеь,—тянуть оглашеня отри’ недзли было! 
‘некогда; да‘и’‘очень просили’ он во. ‘избЪжаше ‘пересудовъ‘` не’под»’ 
вергатв’ихь/ широкой огласкЪ. И! теперь. он благоденствують: 

А‘вотьогд%, наоборотъ; и оглашен1я! не. помогли. 

Въ. с Хи житель получилъ ‘отказъ напрошен!е о 'вступлениивъо 
бракъ съ ’родотвенницей. Тогда каждый‘ изв нихъ `беретъь’ свидтель-“ 
ство ‘у’ священника ‘0 личномъ правЪ на вступлене въ. бракъ; безъ 
указан1я—съ.к$мъ. Съ’этими свидфтельствами, не выдать ихоторыхъь' 
нельзя ‘было, потомучто никто изъ нихЪъ’ въ отдфльности‘ подътзая 
прещенемъь брака не’ состоитъ, родители ихъ отправились в5‘отда= 
ленное‹ село `Г., какъ‘ни въ’ чемъ не бывало; „договорили“ священни+ 
ка; затВмъ: производились оглалненя, гдз ихъ. никто’ не знаетъу ал 
потомъ совершено и’вЪвчане при’ поручителяхъ. При’ слёдетвиео 
поручители заявили} что они ручались только’ за‘ достовзрноеть лиць 
и‘ихъдокументовъ, и остались. въ сторон; а’ причтъ вВичавшиИй“ я 
поетрадалъ:— Въ с. Л. мЪегный помфщикъ просилъ священника ‘по=*, 
взничать ‘его родственницу, которая на изв$стный! день. пр#деть изъ о 
г. Ру съ женихомъ. Документы представлены полные; ручательство’» 
върное; оглашеня произведены, и вфнчан!е‘ состоялосьг Оказалосьу 
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Чтот ВЪоэтоть же ‘день’ в\ Р: родной»брать ‘жениха ‘пов нчант съ 
родною сестрою невЪсты. .Помщикъ' тогда ‘заявилв;. что» онвоевоел 
ручательство признаетъ правымъ, такъ какъс уг невъеты’ съ’ женихомъ 
не было'никакихъ родетвенныхъ/ отношенййу ‘ал что дВлаетея/въ-дру- 
гомъ городЪ или стран въ то же время съ ихъ родными, —это. его 
не касается: Такъ”это' дфло:итне возбуждалосву ‘ии супруги» добелв 
живутъ:г мирно! и` счастливо; 


Такимъ образомъ, при извЪстныхъ лицахъ отсутствие орлален!й 
ниеколько’не уменьшаеть правильности брака, а: при неизвветныхъ 
не ограждаетъ отъ злоупотребленй. Кром того, число’ оглашенй' 
можеть служить‘ предметомъ торга. Когда’ причть находить, что за 
взнчанье предлагаютъ мало, ‘онъ можеть предложить ждать три” 
недЪли оглатиевй: а ‘угодно-де скорже, прибавляй, —уважеше за’ ува<. 
жене, и можетъ получиться“‘картина, что’за деньги все можно, въ” 
ущербъ высокому’ пониманю таинетва. 


Отсюда ясно, что оглашеня неё должны считаться, какъ теперь, 
какой-то кононической догмой для таинства брака, съ отчетомъ въ 
«обыскЪ», а должны быть предоставлены причту для тЪхъ случаевъ, . 
когда причтъ гризнаетъ ихъ необходимыми. 


11-_Принадлежность къ приходу, обязывающая.. вЪнчаться, въ 
томъ. или. въ иномъ приходв, вызываетъ. множеетво. затруднен, 
хлопотъ, траты времени. и взаимныхъ. жалобъ между отдВльными . 
причтами. А разъ существуютъ подобныя трен1я, всегда_и вездз, 
этимъ уже доказывается болЪзненность такого положення. Такое за- 
крзпощен!е къ мЪстности.. не, согласуется... съ.таинствомъ Какъ 
родиться и умереть, такъ и вступить въ бракъ не можетъ быть запре- 
щаемо нигдз никому, откуда бые кто ни былъ. Кто теперь дома сид- 
немъ ‚сидитъ? «Сколько миллюновъ мужчинъ. и. женщинъ заносятся 
ВЪ'даль, для. службы, промысловъ, ученья, и т..п.! Но даже. и на. 
близкихъ, разетояняхъ, въ. круговорот жизни. бываютъ. многочислен- 
ныя сплетев!я, когда необходимо повЪзнчаться.въ той. иди. иной. церк-. 
ви. не взирая, на, мВето рождешя. или прежнаго. жительства. 

Вотъ,б$днякъ‘парень, 23.л. у котораго .отецъ.. неспособенъ.кЪ. 
труду, въ ветхую избушку едва можно войти, содержитъ семью. 
заработкомъ.въгород® въ качествЪ. рабочаго,. служа..гдз. придется, 
въ. районЪ разныхъ. городскихъ приходовъ, . гдз и .говзеть, „Для. 
помощи дома, нужно ему жениться. Нашелъ.. невЪсту-сироту, . 21. Г», 
такую же служанку съ, малыхъ лЪтЪ, родомъ.изъ другого села, ГдЪ. 
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имъ вЪнчаться? У обоихъ—ни гроша. Приходятъ они въ его село къ 
приходскому! священнику, просятъ повЪнчать. 

— Почему вы безъ родителей? 

— Мой отецъ не видить и не можеть прйти, а у нея н%тъ. 

— Документы! 

У него н$Ътъ, лотому что здЪше!й прихожанинъ, у нея удосто- 
въ рене изъ волости на отлучку для служен1я, съ показавшемъ лЪтъ 
и безбрачия. 

— Лично вы причту не извфстны; пусть придетъ кто нибудь 
изъ родныхъ. 

Уходятъ въ деревню жениха. Вечеромъ снова являются съ со- 
сВдомъ-домохозяиномъ отъ имени отца. ВсЪ данныя и полная безпре- 
пятетвенность брака вполн% удостовзряются. Но что д%лать? Будь 
она издалека,—а то изъ одного прихода мЪстнаго уфзда; узнаетъ ея 
причть, будетъ жаловаться. Да и нЪть у нея ни метрики, ни «пред- 
брачнаго»; а дЪло было 12 ноября,—оглашать некогда. Средствъ на 
поЪздку въ ея село нфтъ никакихъ. ТЪмъ не мензе въ бракЪ было 
отказано. Взяли они „предбрачное“ за жениха, продали что можно 
было изъ хозяйства, отправились въ ея приходъ и тамъ повзнчались. 
Сколько это бФднякамъ стоило! 

Вотъ б%дняки-учащеся. Онъ студентъ, она курсистка. Родина 
его въ губ. городф, ея въ далекомъ сел. Прибылъ онъ въ подгород- 
ное село, проситъ повЪнчать недЪли черезъ три. 

— ГдЪ говвли? 

— Въ Москвз. 

— Почему не вЗнчаться въ ея приход? 

— Далеко, дорога поЪздка. 

— Почему не въ своемъ город? 

— Тамъ товарищи, знакомые; намъ это безпокойно и дорого; 
живемъ, какъ мног!е учаицеся—съ хлЪба на воду; даже сюда Зхать 
не будемъ, лодкою приплывемъ съ поручителями: Документы у наеъ — 
паспорта, только что выданы, 

Въ данномъ случа ни одинъ близый причтъ не могъ 
предъявить претензй и требовать возврата мзды, и пришлось по- 
вънчать. 

Дочь крестьянки-вдовы К. вышла замужъ въ с. Л., чрезъ полго- 
да овдовВла и воротилась въ свое село къ матери. Чрезъ н®еколько 
времени‘ прищлось ей снова выходить въ своемъ же селЪ, гдь она 
родилась, выросла и теперь живетъ. А вЪфнчаться пришлось Зхать въ 
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другое село, какъ вдо в тамошняго прихожанина, хотя за полгода 
жизни, она тамъ ни разу не говзла. 

Жители д. Б. построили церковь и приписались ‘къ ней. Одна. 
изъ прихожанокъ, живущая близь самой церкви повфичалась въ сей 
церкви съ мВстнымъ же жителемъ, живущимъ ряцомъ. Всепри этомъ 
было: благословеше родителей, законный возрастъ, надежные пору- 
чители и оглашен!я. Претенз!я со стороны того причта, гдВ она 
крещена: почему не у нихъ взнчалась. И такъ безъ конца, 


И изъ такихъ взаимныхъ претенй сшиты бываютъ взаимныя 
отношен!я сос№днихъ причтовъ, что такъ часто выражается въ жа- 
лобахъ и на благочинническихь съЪздахъ. И это бываетъ на столько 
больно, что легче закрыть глаза на развивающееся гражданские браки, 
чЪмъ рискнуть помочь людямъ, повЪнчать родившихся на сторонЪ. 
И, дъйствительно, подъ давлешемъ всЪхъ этихъ искусственвыхъ 
помЪхъ, гражданске браки и открытое «гулянье» заполонили всю 
ЖИЗНЬ. 


Какъ выйти изъ этого лабиринта? Нужно высшее пониман!е 
жизни, что въ бракз волею Божею зачиняется жизнь, волею Божю 
она рождается и въ самомъ рожден является на свЪтъ воля Божя 
въ лиц существа, носителя этой воли. Потому и ограничеше ея 
даннымъ приходомъ есть только преграда для Божественной воли , 
несущей жизнь въ миръ для цзлей жизни вЪчной. УмЪстно ли про- 
тиводЪйствовать ей? 


Потому при ‘бракосочетамяхъ необходимо отмВнить всякое 
ограничен!е принадлежностью. къ данному приходу, предоставивъ 
вЪънчаться, какъ совершать и прочя таинства, свободно во. всякомъ 
приходЪ, гдЪ кому удобнЪе, Если мои прихожане повзнчаются на 
сторонЪ, я нисколько не въ претенз!и, но и друге. не должны про- 
являть злобы, если родившиеся у нихъ повфнчаются у меня. 

12- Разведеню супруговъ съ запрещенюмъ брака. Однажды, 
возвращаясь изь школы, я засталь на крыльцВ своей квартиры 
двухъ дамъ, дочь извЪстнаго протоерея и ея. знакомую. Просьба 
ихъ--повфнчать разведеннаго, коему ограничено право вступленшя въ 
бракъ. 

— Да какъ же я повфнчаю, когда ему запрещенъ_бракъ? 

По дару Хриета, такъ какъ бракъ запрещенъ безъ всякой 
вины; ради формы мужъ принялъ вину на себя. 

— Но какъ же повЪфнчать запрещенное? 
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-- Нов нчать необходимо, потому что съ избранной невЪстой 
онъ все равно будетъ жить безъ брака, и тогда—вамъ больш й грЪхЪ. 
И Христоеъ не осудилъ.блудницы, ятой во грзхЪ, ни пяти—мужни- 
цы’самаряныни;. ни’семи—мужницы, имфвшей семь братьевъ, ЗдЪсь 
гораздох легче: избране законной. жены. на мфсто тазведенной. Нако- 
нецъ)‘еслибызонъ въсамомъ дЪлЪ былъ виноватъ, то и ап, Павелъ, 
узнавфто раскаян!и“ грзшника, велЪлъ простить ему, и вс Соборныя 
правила, назагая эпитим!ю,рсегда предоставляютъ епископу сокращать 
ее по» усмотрЪн!ю раскаянИя. 

—-Такъ.и обратитесь къ Епископу. 

— Но, Еписконъ сейчасъ въ разъВздВ по епархи; и вамЪ самим 
можно»это.. разрзшить по правилу: «что Богъ сочетал, того челов къ 
дал не-разлучаетъ>. 

— Н%тъ,. безъ разрзшен!я Епископа я не повзнчаю. 

— Но. онъ. возвратиться только въ постъ, когда вЪнчать бущетъ” 
нельзя. 

— Ничего не подзлаю- 

— Ну, въ такомъ случаЪ весь грёхъ небрачнаго‘ сожит!яЯ ”пада- 
етъ на Васъ. Мы обращаемся за таинствомъ. но разъ церковь отТала 
киваетъ, то она сама толкаетъ во грЪхъ. 

РазвВ не говоритъ это положене о пересмотр®” нантихь®брако* 
разводныхъ рЪшен!й, о справедливости’ и снисхождени‘ для ‘фиктивно 
принявшихъ на себя вину? 

13—Санищя псаломщика въ совершен!и таинства’ каноничеени' 
казалось бы’ненужной; ‘между тм на’‘совериене брака’ она!тре- 
буется: Отеюда ‘пваломщик®’ своимъ” несогласемъ” можеть! не” допуч 
стить' бракосочетаня, не’ им ющаго’ никакихь. иныхъ» препятствий: 
Достаточно" пеаломщику ‘не сойти св” въ цв” прик договерЪ; ‚ еели! 
он! договаривается, или не“знатв лично‘ брачущихсяо какъ» можеть» 
заявить, что вЪнчатв ‘не станетв^и другихъ’ пфть'не’допуститъл 

Однажды’ знатная" мененатка“ и бяаготворительницал: 6% желала 
пристроить ‘сироту ‘устроенемъ брака. Невзета” изъ: Одеесы;‚ онъ- 
м®етый' уроженець; препятств!й” никаких, почему ближайнийл свя» 
щенникъ и. быль’ упронену совершитв таинетво’ браках Когдатсо0б-: 
щено было объ этомъ псаломшику, онъ заявилъ, что не тольколне» 
станетъ' взнчатв, но’ даже и‘церкви“не’отопреть ‘Пришлось молодымъ 
Ъхатб-въогородъ! рлВо свободно‘ и повёнчалисв. 

Подобное условие ‘создается’ изъ самого полеженисаломщиковъи 
Имъ дается только четверть‘ доходов, т. е. представлено” право пи- 
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таться только на четверть рта, а если ‘эту четверть |‹раздёлить ‘ина 
число домочадцевъ, то на ихъ личную долю‘придетсятажая › чаоть, 
которую можно опред$лить ‘разв только ‘дифференщальнымътиеми- 
слешемъ. Взамзнъ права‘питашя ‘имъ предоставлены "дутыя 'праза 
р»шающаго голоса, ‘утвержден!я ‘подписью и ‘отвЪтственности: ‘за 
правильность акта, хотя бы н несовершеннаго ими, а столько опод- 
писаннаго. Это и заставляетъ ‘ихъ’ бояться “за вся» акть; завеякую 
подпись, 

По этому правильнзе признать, *что таинетво жевернаетъь не 
псаломщикъ, а священникъ, которому и 'предоставиль‘свободное:пра- 
во совершешя безъ давленя `е0 стороны ‘пеаломщиковъ, скоторыхъ 
освободить отъ отвЪтетвенностей, ‘предоставивъ‘ взамфнъ ихъ’'болве 
человзческй кусокь хл%ба, ‘конечно’ не ‘изъ ‘средетвъ „священника. 
ВыгоднЪе для псаломщиковъ, по ^ихъ' же’заявленио; заниматься ево- 
имъ хозяйствомъ и ‘прюбр$тать для еемьи, ‘нежели ‘бросатвивсе дёло 
и идти на съЪздъ или ‘за какой либо ‘актъ въ монастырь, имёняя 
существенное на ‘чечевичную похлебку безполезныхъ‘ правъ: 

14— Поручители въ настоящее время, ’ хотя‘ и‘требуютсяизапи- 
сываются, но они не ограждаютъ ‘неправильности ^брака ‘и’ не’ осво- 
бождаютьъ причтъ оть кары, на которую они жези’подводятъ, оста» 
ваясь сами свободны отъ всякой отвЪтственности, А если таковочихъ 
юридическое значене; то и собиране ихъ для ‘какого‘то ‘зузаконешя 
таинства является излишней обузой. ’Ничего“не составляя ‘для сущ» 
ности таинства и являясь для подписи ‘иногда ’нетрезвыми, они’вы- 

нуждаютъ причть только возиться ‘еъ ними’и ‘сдерживать’ ‘ихъ тей 
поднятое настроен!е, нарушающее святость таинства. 

Остается узаконить’ одно изъ двухъ: или ‘пусть ‘поручители ›ют- 
въчають за все,‘или ихъ вовсе не нужно. Бракъ‘есть тайна жизни, 
Господь такъ создаль мръ, что чфмъ ‘что существеннЪе, Въ ^оно 
сокровеннзе. Для чего же непрем$нно ‘при`таинствВ ' брака ‹ нужны 
свидЪтели? Не они ли отягощаютъ” брачущихся ‘непосильными ‘рас: 
ходами, изъ-за которыхъ и браки для бЪ%дняковъ ‘ затруднительныу 
откладываются или избЪгаются, способствуя безбрачю? Не они’ли 
часто обращаютъ таинство въ уличную оргю, въсплотиное ииьянетво? 
И какъ часто въ деревн это бываетъ! А въ городв ‘извфетны слу- 
чаи, что брачунщеся, не имвюце близкихъ ‘знакомыхъ, ’приводять 
въ поручители евреевъ. Въ давнее время, при крзпостнемъ ‘прав, 
крестьянки тайно уходили замужъ оть помъщика ‘за вольнаго ‘или 
къ другому владзльцу. Случалось, что и дочери помфщиковъ скры- 
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вались ‘съ избраннымъ женихомъ и вЪнчались на сторонз. Въ та- 
кихъ случаях помфщики просили Св. Синодъ обнародовать по 
импер!и запрещен!е, вЗнчать бЪжавшихьъ, о чемъ указовъ была масса, 
что чрезвычайно затрудняло дЪло. Вотъ туть поручители и нужны 
были. А теперь требован!е ихъ является никому не нужнымъ памят- 
никомъ былого. Да и можно ли удержать волну мМ!ровой жизни 
паутиною ничего не значащихъ поручительскихъ подписей, облекаю- 
щихъ святыню таинства въ неумфетную полицейскую форму? 
(15-=Отвфтственность духовенства: заточене въ монастырь, за- 
прещенше священнослужен!я и т. п. за тоть или иной бракъ пред- 
ставляетъ въ нынЪшнемъ искусственномъ брачномъ кадекс® тяжелую 
и темную сторону: тяжелую по своимъ вреднымъ послЪдетямъ, 
темную по своей несправедливости. Эта вЪчная угроза кары, до 
лишеня куска хлЪба, держитъ духовенство подъ дамокловымъ ме- 
чемъ. Такое положеше вынуждаетъ требовать отъ желающихьъ всту- 
пить въ бракъ многихъ бездушныхъ формальностей, которыя часто 
бываютъ невыполнимы по условямъ мЪстности, времени, средствъ, 
состоян!ю, здоровья и души. Бевыполнимость этихъ требован!й при- 
водитъ къ обхожденю ихъ и пренебреженю ими. Жизнь живая мо- 
гучая сила: стВеняемая въ одномъ направлен, стремительно про- 
рывается въ другомъ. Когда предбрачныя требован!я являются не- 
посильными, тогда щироко пользуются „свободами“ отъ вЪры, совЪ- 
сти и нраветвенныхъ обязательствт. Отсюда: внЪбрачныя сожатя, 
распуство, казни младенцевъ и самоуб!йства, По дарован!и «свободъ» 
необходимо и церкви дать возможность конкурировать съ ними въ 
устроеши браковъ и семействъ, а иначе «свободы», зазоевывая всЪ 
слои народа, разрушать семью и общество. Хороша была бы свобода 
для человёка въ положени Робинзона; но коль скоро онъ живетъ 
въ обществ, то свобода одного ‘можетъ убивать другихъ, какъ это 
теперь и есть. Поэтому изъ самой жизни вытекаетъ, что при. свобод 
внЪбрачныхъ сожит! необходимо, въ противовзеъ имъ и по самой 
справедливости, предоставить свободное и бракосочетане, какимъ 
оно и должно быть по существу. А то теперь положене такое; 
лучшее бракъ—беаъ соблюден1я пустыхъ формальностей запрещенъ, 
а худшее вн брачная связь—не требуетъ никакихъ формальностей и 
разр шается сколько угодно, увлекая все большее число лицъ, Отъ 
этого и выходитъ, что даже и въ ТЬ немноге дви, когда браки 
разрЪшаются, вЪнчать некого и безчисленное множество ДЪвицъЪ, 
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могшихъ быть отличными матерями, не знаютъ; куда примзнить 
себя‚—такъ мало чистой семейной жизни и такъ много. , мертвечины 
внЪбрач!я, на которое и пускаются иные по неволЪ, за. неимВшемъ 
другого выхода. Несправедливость ея также ясна. ЧЪмь виновенъ 
священникъ, что онъ по долгу священства  призоветъ благословен1е 
Боже на просящихъ его. „Грялущаго ко Мн не иждену вонъ», 
говорить Пастыреначальникъ. 


Такова же роль и священника,—для того онъ и священникъ. 
Если при этомъ брачущщеся вступятъ въ какую либо недопустимую 
форму, или дадутъ неправильныя показан!я о себф, пусть сами и 
отв®чаютъ, принимая всЪ обвинен!я только на себя. Благодать свя- 
щенства не можетъ быть караема за совершене таинства, иначе она 
низводится въ пониман!и до какого то ремесла. Оттого у иныхъ и 
существуетъ превратное понят!е о таинствЪ, какъ о незначительной 
вн®шней обрядности, безъ которой свободно можно обходиться,—и 
обходятся. Поболыпе человзколюб]я и искренности къ положеню 
людей, и сколько браковъ прибавится, сколько предотвратится раз- 
врата, сколько благоустроится семей! 


Конечно, по особой важности брака для лицъ, семействъ, обще- 
ства, государства и потомства, онъ долженъ быть обставленъ такъ, 
чтобы былъ безвреденъ; а это касается только трехъ сторонъ: мало- 
лЪтства, вступлен!я въ новый бракъ при существовани прежняго и 
близкаго кровнаго родства. Только въ этихъ случаяхъ за умышлен- 
ное лопущен!е изъ-за корысти, какъ за корчемство святыни, и мо- 
жетъ быть взыскаше; при неумышленности же со стороны священ- 
ника, и въ такихъ случаяхъ пусть отвЪчаютъ сами брачущеся и 
ихъ поручители, ' 


ВсЪ вышеуказанныя стороны нынзшняго порядка бракосоче- 
тан й, препятствуюцщя ихъ совершеню, (а гдз нЪть брака, тамъ 
нензбЪжно внЪзбрач!е), Церковь сама въ лицв пастырей и 1ерархш 
можетъ путемъ ходатайствьъ и выработки закона устранить или 
облегчить во избЪжане тЪхъ обходовъ м!рянами брака, когда они 
сами устраняютъ и облегчаютъ веяшя препятестйя внЪбрачнымъ 
сожитемъ. Лучше приспособить законъ, нежели допускать беззако- 
не, Жизнь дана не для буквы, а для жизни вЪчной въ БогЪ, а это 
возможно только при свободномъ доступ къ воспрАятю ,‚ благодати 
Его въ таинствЪ; нынз же этоть доступъ загроможденъ многочис- 


членными опреградами, и ‘результаты слишкомъ ‘очевидны... Поэтому 
церкви ‘только ‘и’ остается: единодушно “стремиться ‘къ тустраненю 
чутихъ) разновременно подставленныхъ ‘и ‘нын% ‘неумЪетныхъ опре- 


традъ.. 
(Окончание слаьдует$). 


а Со В 


"ДУ тотись В бомосте й. 


Встрёча Преосвященнаго. Пантелеимона, Епископа, Двин- 
каго, въ’ г. ПолоцкЪ. 


7-го юня с. г. съ вечернимъ поЪ%здомъ Риго-Орловск. ж, л. 

‘прибыль въ г. Полоцкъ, назначенный на впервые ‘открытую ‘право- 
славную викарную каеедру Полоцкой епархи 'ПреосвященнЪйпий 
Пантелеимонъ, Епаскопъ Двинсвй. 
Епископъ Пантелеимонъ былъ встрзченъ на вокзал у%зднымъ’ пред- 
водителемъ дворянства д. с. с. Ф. В. Бондыревымъ, тородскимъ 
головою съ депутащей гор. думы, поднесшими хлфбъ-еоль “отъ ‘древ- 
няго гор. Полоцка. при чемъ гор голова Н. О. 'Посковит>’ привЪт- 
ствоваль‘ краткою рЪчью, духовенствомъ, предзтавителяхй ‘военнаго 
и гражданскаго м!ра и массой народа, наполнившаго ‘улицы по пути 
провзда Владыки, ’‘неемотря‘‘яа ‘ненастную погоду. 'При`‘чвходь въ 
Николаевеюй ооборъ, Владыку привЪтотвоваль’ ‚председатель собор: 
нато’щерк. трих. ‘попечительства, Н.Г. Щербинск!й, при! чемъ тажже 
поднееъ Ему хлЪбъ-соль. : 

АВъ соборЪ Епископа ‘встр®тилъ слВдующимъ разыоговаАНо 
еловомъ о. ‘настоятель ‘протоерей Д. Гифдовевй. 

Ваше. \Чуеоевященство! 

®Какая' чарующая" картина встр®чи отца ‘съ своими дфтьми, эта 
картина ‘еше ‘боле счимЪеть ‘схысла глубины; если ‘отець отдаегъ 
ве} свои“ заботы иовею душу ‘евою дётямъ ввоимъ, если онъ одина- 
ково любить изъ везхъ, если онь и ТЬхъ дьтей, которыя имотъ 
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ТЪ или иные недостатки велздств!е разныхъ, зачастую и независя- 
щихъ случайныхъ жизненныхъ обстоятельствъ, одинаково любить, 
бережеть и хранитъ ихъ. 

Подобная картина сейчасъ предъ вами, когда вс мы собрались 
ветрЪтить Тебя, нашъ Архипастырь и Отецъ. Тебя собрались ветр%- 
тить граждане города Полоцка. У нихъ бываютъ радости и они бу- 
дутъ увЗрены, что эти радости раздвлишь съ ними и ты, иногда 
постигнеть ихъ и горе, они будутъ чувствовать, что это горе 
коснется и Твоего любящаго сердца, у нихъ бывають нужды въ со- 
ВЪТЬ, вс будутъ знать, гдз нужно искать разрзшеня трудныхъ и 
важныхъ жизненныхъ вопросовъ, они всЪ будутъ увзрены, что у 
нихъ есть Отецъ, который приметъ ихъ интересы близко къ своему 
сердцу и прими, Дорогой Архипастыръ, всЪхъ ихъ подъ свое сер- 
дечное попечене, прими всзхъ гражданъ вообще и каждую семью въ 
отдЪльности. 

Не оставь и насъ, настырей церкви, своимъ о насъ попечешемъ. 
Дай намъ свою любовь, миръ и благожелан!я и это будетъ самымъ 
сильнымъ и крфикимъ залогомъ взаимныхъ отношений, Вашъ праят- 
ный взоръ, Ваша ласковая улыбка и дружеское слово будутъ наи- 
лучшими проводниками въ жизни всЪхъ Вашихъ благихъ предначер- 
танйй, которыми будемъ мы Вашими соработниками. Еели вездЪ па- 
стыри ищутъ и надфются получить любовь къ себЪ своихъ Архипа- 
стырей, то въ Полоцк, этомъ иносословномъ град, мы въ особен- 
ности нуждаемся въ такомъ къ себЪ отношени нашихъ Владыкъ. 

Дай Богъ, чтобы эти отношен!я Ваши, Архипастырь, къ намъ 
пастырямъ, возросли и окрЗпли и все это несомнзнно дастъ обильный 
плодъ, все это насъ возвысить нравственно и укр$пить наши 
силы. 

Да хранить Всевышей Творецъ Вашу жизнь и да укр$питъ 
Ваши силы въ великомъ Епископекомъ служении. 

Да будетъь Ваша жизнь въ г. ПолоцкВ полна мира и любви и 
да будетъь нашъ древы!й градъ Полоцкъ во вЪки для Васъ незаб- 
веннымъ. 

Посл обычной ветрзчи ПреосвященнЪ®йший Владыка обратился 
къ своей новой паствЪз со слЗдующей рЪчью. 

„Отъ всей души благодарю Васъ всзхъ за Вашу любовь и ра- 
душе. 

Большая часть общественныхъ дзятелей, когда они вступаютъ 
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которыми чаще, всего придется встр®чаться и вм%ств. работать, 
тогда они говорать о своихъ, намфреняхъ, даютъ общаны, иногда 
даже указываютъ на свои исключительныя свойства, “даровашя “) “или 
даже на свою, мощь. 

„Но, возлюбленные, у меня нечёмъ предъ, Вами хвалиться, я Яв- 
ляюсь къ Вамъ съ, ‚глубоким сознанемъ, своего недостоинства, мо- 
жетъ быть,, даже, съ сознащемъ неподготовленности къ высокому. 
служению и, званию, на которые  Промыслъ "Божий ‚ меня поставляетъ, 
Поэтому, все свое „‚уповане я возлагаю только ‘на Господа. Бога и 
прошу Святыхь угодниковт Его и Преподобную, Матерь. нашу, "Евфро- 
син да будетъ мое служеше на пользу для вашихъ ‚Душъ, и да 
приведутся возможно большее число созданйй Божихь къ ‚ покорности 
благодати Божей и къ благодатному единенйо съ Гоеподомъ. нашимь 
исусомъ Христомъ, Ему же честь и, слава, с0 `Отцемь и. вятумь 
Духомъ во вЪки вфковъ“. Аминь. в" 

‚ЗатЪмъ Преосвященный, направился въ предшестви ‘крестнаго 
хода и сонма духовенства въ Бог оявленскй ‘монастырь г будеть 
имфть пребыване. Отъ собора’ КЪ монастырю стояли ‚ппалёрами `ро- 
ты 5-го желано дорожнаго батал!она, . музыка ‚котораго ‘вотрЬтила 
духовную процесоно торжественными звуками гимна ‚Коль лавенъ» 
Въ монастыр$ былъ отслуженъ молебенъ Бозией "Матери, ‚при ем 
‚большой, его храмъ былъ переполненъ молящимися. 

_Въ `Покояхъ настоятельскихь Владыкй представлялись: духо- 
венство, представители администращи и начальники ‘учебныхь, заве- 
денй гор. Полоцка. яв 
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